Inhalt

I. Der Marburger Neukantianismus als Gegenstand

philosophiehistorischer Forschung . . . ... ..................

II. Entstehung und Etablierung der neukantianischen Philosophie

inMarburg . . .. ... L.

1 Universitit und Philosophie im Nachméirz . . ............

1.1 Die gescheiterte Revolution von 1848/49 und das

Selbstverstindnis der deutschen Universititsphilosophie . . . . .

1.2 Die Geschichte der Marburger Hochschule 1849-1866

2 Die Institutionalisierung des Neukantianismus in Marburg . . . .

2.1 Die ersten Jahre der preuischen Ara

2.1.2 Die Studienbedingungen im Fach Philosophie
2.1.3 Kontinuitit im Lehrkérper: Georg WeiBenbom,

Hermann Langenbeckund Carl Justi ... ...............
22 ImZeichender Reichsgrimdung . .. ..................

2.2.1 Der Ausbau des deutschen Universititswesens und
der Siegeszug des Neukantianismus
2.2.2 Der Aufschwung der Philippina nach 1871
2.2.3 Die Studiensituation im Fach Philosophie
2.24 Der "Vater des Marburger Neukantianismus":

Friedrich AlbertLange . . ... ......................
225 DerjungeHermannCohen . ... ....................
3 Zusammenfassung . . ... .. ... ... e,

III. Bliite und Krise des Marburger Neukantianismus

1 Die Griindung einer neukantianischen Arbeitsgemeinschaft

an der Philippina 1876-1893 .. ... ... ... ............
1.1  Die Entwicklung des Faches Philosophie . .. ............
1.2 Das Haupt des Marburger Neukantianismus: Hermann Cohen . . .
1.2.1 Philosophische Schriften . ........................

1.2.2 Cohens Bekenntnis zum Judentum
1.3 Im Schatten Cohens: Paul Natorps erste Marburger Jahre

1.3 Das Fach Philosophie am Vorabend der preuBischen Zeit . . . . .

2.1.1 Die Philipps-Universitdt 1866-1870 . . . ... ............

..............

...................

.....

14 Der Spitidealist Julius Bergmann . . . ... ..............



2 Die Hochbliite des Marburger Neukantianismus 1893-1912 . . . .. 190
2.1 Der philosophische Lehtbetrieb . . . .................... 190
2.2 Die"MarburgerSchule” .. ... ... ... .. ... ... ... ..., 211
2.2.1 EntstethungundBedeutung . ......................... 211
2.2.2 EinfluB auf die Sozialdemokratie . . . ................... 225
23  Der Mittelpunkt der "Marburger Schule”: Hermann Cohen . . . . . 235
2.3.1 Das "Systemder Philosophie” . ....................... 235
232 JidischeSchriften .. ........... ... . i i, 257
24  Gefolgschaft trotz untergriindiger Divergenzen:
Natorps Wirken ander Seite Cohens . . .. ............... 263
2.4.1 Philosophische Wetke Natorps . . . .................... 263
2.4.2 Sozialpadagogik und Gesellschaftsreform . .. ............. 274
3 SymptomederKrise .. ............. . . . o i, 303
3.1 Die umstrittenen Extraordinarien: Eugen Kiihnemann,
Paul Menzer, Hermann Schwarz und Georg Misch . . ... ... .. 303
32 Nicolai Hartmanns und Heinz Heimsoeths Entfremdung
von der "Marburger Schule” . ... ...... ... ... .. ..., 316
3.3  Cohens designierter Nachfolger: Emst Cassirer . . ... ... . ... 328
4 Zusammenfassung . . . .. .. ... it et e 346
IV. Niedergang und Ende des Marburger Neukantianismus . . .......... 357
1 Der Aufstieg der Psychologie und die Nachfolge Cohens . . . . .. 357
2 Die "Marburger Schule” im Ersten Weltkrieg . . . . .......... 373
2.1  Die Philipps-Universitit und der "Krieg der Geister"” . ........ 373
2.2  Das Fach Philosophie im "Dienste des Vaterlandes” ... ... ... 379
23 CohensletzteJahre . . . .. .. ........ ... .o, 393
2.3.1 Begeisterung fiir patriotische Ideale . . ... ............... 393
2.3.2 Cohens Religionsphilosophie . ....................... 403
24 Natorps Neuorientierung . ... .............c.ccouuu... 413
2.4.1 Die Entdeckung des Subjekts in der "Allgemeinen Psychologie” . 413
2.4.2 Natorps Engagement in der Jugendbewegung . ... .......... 418
2.4.3 Deutschtumsmetaphysik und Kulturpessimismus: Natorps
Weltkriegsphilosophie . .. .................cv.aon 424
3 "Der Niedergang als Ubergang". Das Fach Philosophie
zu Beginn der WeimarerRepublik .. ................... 438
4  ZusammenfasSung ... ...............iiueianaannas 463

V. Der Marburger Neukantianismus - eine philosophische Schule
desKaiserreichs? . ... ...... ... ittt 471



Anhang. . .. ... ... 483
1 Die Marburger Philosophieprofessoren 1866-1918 . .. ... .... 483
2 Die Promotionen im Fach Philosophie 1866-1918 ... ........ 484
3 Aufzeichnungen . .. ..........0ciisinearonnnnns 488
3.1 Friedrich Albert Lange: "Schiller und Kant", 1871 . . ... ... .. 488
3.2 Max Lehmann, Goswin von der Ropp und
Edward Schréder: Bericht iiber die Verhandlungen der
Philosophischen Fakultit in der Angelegenheit Natorp,
Juli 1891 . . ... e 489
4. Briefe .. ... ... e s 495
4.1 Paul Natorp an Paul de Lagarde, 4. Februar 1879 . . ... ... ... 495
4.2  Paul Natorp an Hans Vaihinger, 28. Oktober 1892 . . . ... .. ... 496
43  Anton Marty an Paul Natorp, 17.Mai1896 ............... 498
4.4 Hermann Cohen an Friedrich Althoff, 13.Mai 1902 . ... ... .. 499
4.5 Hermann Cohen an Kurt Eisner, 14. August 1902 . .. ... ... .. 500
4.6 Paul Natorp an Hans Vaihinger,30. Mai 1903 . ... ......... 502
47  Paul Natorp an Lujo Brentano, 11. M&rz1906 . .. .......... 503
4.8 Eugen Diederichs an Paul Natorp, 7. September 1911 .. ... ... 504
4.9 Hermann Cohen an Martin Rade, 3. Marz 1916 . .. ... ...... 506
4.10 Ernst Cassirer an Paul Natorp,24. Juni 1918 . . ... .. ... .. .. 507
AbKHrzungen . .. ... .. ...t e 509
Quellen- und Literaturverzeichnis . . . ............. ... ... ..... 511
1 UngedruckteQuellen . . ... ........ ... ... ... ...... 511
2 Hilfsmittel und Nachschlagewerke . ... ... ... ........... 515
3 Verdffentlichungen Marburger Philosophieprofessoren . . . . . .. 517
4 Zeitgendssische Literatur bis 1924 ... .................. 532
5 Forschungsliteratur . . .. ....... ..o innvernenaan. 548

Personentegister . . .. oo v v ittt e e e 575



