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d) Abgrenzung zu sonstigem Fachrecht
3. Sonderproblem: Die wasserhaushaltsrechtliche Geneh-
migung im Rahmen der Diingung mit Gérresten
a) § 9 Abs. 2 Nr. 2 WHG im Rahmen landwirtschaft-
licher Diingung
aa) Diingepline
bb) Die ,,gute fachliche Praxis*
(1) Fehlender einheitlicher Schutzzweck
(2) Fehlende Verwendung der ,,guten fachlichen
Praxis“ im WHG
(3) Systemwidrigkeit der Auswirkungen der
Konkretisierung der ,,guten fachlichen Praxis*
tiber die DiiV auf das WHG
b) Folge der fehlenden Spezialitit des DiingeG
¢) Stellungnahme
4. Das Wasserschutzgebiet
a) Anordnungen gemif § 51 Abs. 1 WHG
b) Anordnungen gemiB § 52 Abs. 2 WHG
F. Biomasseanlagen und Bodenschutz
I. Bodenschutz im Umweltrecht
II. Die Biogasanlage im BBodSchG
G. Voraussetzungen nach dem BNatSchG
I. Naturschutzrechtliche Eingriffsqualitit, §§ 13 ff. BNatSchG
1. Biogasanlage — Eingriff in Natur und Landschaft?
2. Die privilegierte Bodennutzung — Sonderproblem:
Wechsel zwischen den privilegierten Bodennutzungs-
arten
a) Problemverdeutlichung unter Bezugnahme auf die
Rechtsprechung
b) Stellungnahme
aa) Wortlaut
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§ 6 Resiimee und Ausblick
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I. Synthese
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