Inhaltsverzeichnis

Vorbemerkung und Danksagung
Abkiirzungen und Konventionen
1 Einleitung

2 Grundlagen
21 Depiktive . . ... ... ..

2.1.1  Kanonische vs. nichtkanonische Depiktive . . . . . ... ... ..
2.1.2 Verwandte Konstruktionen . ... .................
2.1.2.1  Resultative sekundare Pradikate . . . .. ... ... ..

2.1.2.2  Sekundér
2.1.23  Kurzadve

e Pradikate mit Argumentstatus . . . . . . . .
rhbien . . . ...

2.1.24  Mente-Adverbien mit Subjektsbezug . . . . . . ... ..
2.1.3 SyntaktischePosition. . . . ... ... ...............
2131  Vorbemerkung . ... ...................
2.13.2  Subjektsbezogene Depiktive . . ... ... ... ....
2133  Objektsbezogene Depiktive . . . . . ... ... ... ..

2.1.34  Desiderat

aund Ausblick . ... .............

2.14  Semantische Eigenschaften . . ... ... ... ...... ...
2.14.1  Ereignisbindung der Pradikation . . . . . ... ... ..
2142  Welche Pradikate konnen als Depiktiv fungieren? . . .
2.143  Zusatzsemantik und Zirkumstantialitat . . . . . .. ..

2.2 Informationsstruktur . . .
2.21 Begriffsklirung . .
222 Fokus .......

2221  Charakterisierung . . . . . ... .............
2222 FormaleReflexe . ... ..................

22221
2.2.2.2.2

22223

Vorbemerkung: Markierung vs. formaler Reflex
Formale Reflexe des Informationsfokus im Spa-
nischen . ... ... ... ... ... . ...
Formale Reflexe des Kontrastfokus im Spani-
schen . ..... ... ... ... ... . ...

2.223  Fokusaffinitat . ......................

2.2.3  Informationsstatus

2.23.1  Charakterisierung . . . . . ... .............
2232 FormaleReflexe . ... ..................

2.2.3.21
2.2.3.2.2
22323

Bibliografische Informationen
http://d-nb.info/1172364443

Prosodie . . . .. ................
Form.......................

digitalisiert durch

ix

52
52


http://d-nb.info/1172364443

2233  Diskursprofil . . . . ... L. Lo oo 91

3 Depiktive und ihre Informationsstruktur: Forschungsstand und For-

schungsfragen 95
3.1 Intrinsische und extrinsische informationsstrukturelle Eigenschaften . . 95
3.2 Intrinsische informationsstrukturelle Eigenschaften . . . . . .. ... .. 96
3.2.1 Kanonische Depiktive . . ... ... ... .. ... ...... 96
3.2.1.1  Informationsstrukturelle Charakterisierung . . . ... 96
3.21.2 Konsequenzen . .. ... ......... .. .. ... 98
3213 Kritik . ... L L 109
3.2.2 Nichtkanonische Depiktive . .. .................. 112
3.2.2.1  Zirkumstantiale Depiktive . . .. ... ... ... ... 112
3.2.2.2 Detachierte Depiktive . . . . .. ... ... ... ... 118
3.2.23  Detachierung und Zirkumstantialitat . . . . ... ... 126
3.23  Ausblick auf empirische Studien . . . .. ... ... .. ... 129
3.3 Extrinsische informationsstrukturelle Eigenschaften . . . . .. ... ... 130
33.1 Hinweiseinder Literatur . .. .. ... ... ........... 130
3.3.2  Ausblick auf empirische Studien . . . . ... ........... 134
34 Forschungsfragen . .. ... ... ... . ... ... . . .... 135
4 Datengrundlage und Methoden 139
41 Vorbemerkung . . . . ... ... ... 139
4.2 ExperimentelleStudien . . . ... ... ... ... . . . ... 140
4.21 Produktionsexperiment Cordoba . . . ............ ... 140
4.2.2  Auswahlexperiment Caceres . . . . .. .. ............. 146
423  Akzeptabilitatsexperiment Caceres . . . . . ... ... ... ... 149
4.24 Experiment Fokusaffinitat Caceres . . ............... 152
4.3 Korpusstudie: Informationsstatus und Diskursprofil . . . ... ... ... 154
5 Fokus und die syntaktische Position spanischer Depiktive 161
5.1 Informationsfokus . . .. . ... ... ... ... 161
5.1.1 Ergebnisse Produktionsexperiment Cérdoba . . . . . . ... ... 161
5.1.2  Ergebnisse Auswahlexperiment Caceres . . .. ... ....... 169
5.1.3  Ergebnisse Akzeptabilititsexperiment Caceres . . . . . . ... .. 172
5.1.4  Spanisch als milde Edge-Sprache . . . ... ............ 175
5.2 Kontrastfokus . . .. ... ... ... 177
53 Diskussion . . ... ... L 181
53.1  Grundwortstellung und die syntaktische Position spanischer De-

piktive . . . . . L 181
5.3.1.1 Problemstellung . . . . ... ........... ..., 181
53.1.2  Allgemeines zur Grundwortstellung . . . . . . ... .. 181

5.3.1.3  Spanische Depiktive und die Grundwortstellung als Pra-
ferenz . . . ... ... 184
5.3.1.4  Vergleich mit der bestehenden Literatur . . ... ... 188
5.3.2 Optionalitit und Praferenzen . . ... ............... 190
5.3.2.1 Problemstellung . . .. ... ...... ... .. .... 190



5.3.2.2  Optionalitat und Praferenzen in der Stochastischen Op-

timalitatstheorie . . . . . .. .. ... ... ..., ... 191
53.23  Modellierung der experimentellen Daten . . . . . . . . 195
53231 INput. . ... 195
53.2.32  Beschrankungen . ... ............ 195
53.233  Reihung der Beschrénkungen . . . . ... .. 199
5.3.234  Nachtrag zur Beschrankung STAY . ... .. 204
5.3.3 Fokuspositionen: Frequenz und Akzeptabilitat . . . . . . ... .. 207
533.1 Problemstellung . . . . ... ... ... ... ... ... 207
5.3.3.2  Markierte und unmarkierte Positionen . ... ... .. 209
5333 Frequenz . . ... ...... .. .. .. ... ... 210
5334  Akzeptabilitat . . ... ..... .. ... ... .. ... 215
5.3.3.5  Beziehung zwischen Frequenz und Akzeptabilitat . . . 219
5.3.4 Fokusmarkierung und postverbale Wortstellungsvariation . . . . 220
534.1 Problemstellung . . . . . ... ... ... ... ... 220
53.42  Wasist eine gute Markierung? . . . .. ... ... ... 221
5.3.43  Geringe Eindeutigkeit der Abfolgen . . . . .. ... .. 223

53.4.4  Grofere Eindeutigkeit der syntaktisch-prosodischen Kon-
figurationen . . . ... ... ... ... L. L. 226
5345  Einordnung . ............. ... ... ..., 228
6 Fokusaffinitit spanischer Depiktive 235
6.1 Problemstellung . . ... ... ... . ... ... 235
6.2 Negationstest und Fokusaffinitat . . . . ... ... ............. 236
6.21 Fokusund Negation . ........................ 236
6.2.1.1  Skopus der Negation und Fokus der Negation . . . .. 236
6.2.1.2  Negation und positive Implikatur . . . ... ... ... 238
6.2.1.3  Informationsstruktureller Fokus und Fokus der Negation 239
622 Ergebmisse. ... ... ... ... ... 240
6.2.2.1  Syntaktische Funktion . ................. 240
6.2.2.2  Weitere getestete Faktoren . . . . ... ... ... ... 246
6.3 Unmarkierte Wortstellung und Fokusaffinitat . . . . . ... ........ 251
6.3.1 Contreras (1978) . . . . . . . . . i e 251

6.3.2  Wortstellungsbasierte Bestimmung der Fokusaffinitét des Depik-

VS . e 257
6.3.2.1 Vorbemerkung . .. .. ... ... ... .. ...... 257
6.3.2.2  Daten und Reihung der syntaktischen Funktionen . . . 259
6.3.3  Negation vs. Wortstellung: Unterschiedliche Ergebnisse . . . . . 261
6.4 Diskussion: Was bestimmt die Fokusaffinitat syntaktischer Funktionen? . 263
7 Informationsstatus und Diskursprofil spanischer Depiktive 271
7.1 Korpusdaten zum Informationsstatus . . . .. ... ............ 271
7.1.1  Allgemeines . . . . . ... 271
7.1.2  Informationsstatus . . ... ... ..... .. ... .. ..., 272
7.1.3  Detachierung, Zirkumstantialitdt und Fokus . . . . ... ... .. 281

vii



7.2 Korpusdaten zum Diskursprofil . .. ... .............. ...
7.2.1 Informationsstatus . . ... ... ... ... ... ...
722 Form ... ... .
723 Zusammenschau . ... ..... .. ... . ... ...,
7.3 Vertiefung: Evozierte Depiktive . . ... ..................
731 Problemstellung. . ... ..... ... .. . . L.
7.3.2  Bridging und evozierte Nominalphrasen . . . ... .. ... ...
733 Adversativa . . ... ... e
7.3.4 Evozierte Zustinde als Kontrastoren fiir Depiktive . . ... ...
7.3.5  Aktivierung und Rekonstruktion . .. ... ............
73.6 Zusammenschau . ... ......... ... .. . L.
8 Schluss
Literaturverzeichnis
Anhang

Stimuli fiir das Auswahlexperiment Caceres. . . . . . ... ...........
Stimuli fir das Akzeptabilitatsexperiment Caceres . . . . . ... ... .. ...
Stimuli fur das Experiment zur Fokusaffinitat Caceres . . . .. ... ... ...

viii



