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und dynamischer Zero cost-Strategie bei alternativen
Kassakursen im Riickkaufszeitpunkt

Break even-RISD beim Erfolgsvergleich von statischer
und revolvierter Solostrategie in Abhiingigkeit von
Ansicherungszeitraum und Kassakurs int,

Kennzahlen von Solo- und Zero cost-Strategie bei einer
RISD von 9%

Break even-RISD beim Erfolgsvergleich von situativ-
dynamischer Solo- und statischer Zero cost-Strategie
bei alternativen Kassakursen und Verkaufszeitpunkten;
Kurssicherungszeitraum T = 180 Tage

Break even-RISD beim Erfolgsvergleich von situativ-
dynamischer Solo- und statischer Zero cost-Strategie
bei alternativen Kassakursen und Verkaufszeitpunkien;
Kurssicherungszeitraum T = 360 Tage
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